ILUSTRISSIMO SENHOR AGENTE DE CONTRATACAO DA PREFEITURA DA
CIDADE DE ARMACAO DOS BUZIOS - SECRETARIA MUNICIPAL DE GOVERNANCA
E COMPLIANCE - COORDENADORIA ESPECIAL DE LICITACOES

PREGAO ELETRONICO - SRP N° 001/2024 — Processo n°. 2510/2024.

CONTRATACAO DE EMPRESA PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE
TRANSPORTE TERRESTRE DOS ALUNOS DA REDE MUNICIPAL DE ENSINO,
PARA ATENDER AS NECESSIDADES DA SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCACAO

IPIABAS TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n° 19.171.673/0001-32, j& qualificada no
processo administrativo correspondente a Licitacdo em epigrafe, por seu representante
legal infra-assinado, vem, respeitosamente a presenca de V.Sa. para com fundamento
no art. 165, 1, letra “b” da Lei 14.133/2021 e o item 18 e demais dispositivos do Edital,
apresentar suas razbes de RECURSO contra a decisdo de desclassificacdo de
proposta, tendo em vista o descumprimento dos requisitos previstos no Edital e a

conforme restara a seguir demonstrado:

| - DA TEMPESTIVIDADE RECURSAL

Esclarece, inicialmente, que o presente recurso € tempestivo, vez que a
decisdo ora recorrida foi proferida em 27/09/2024, através da Reconsideracao feita pelo
Agente de contratacgdo, fluindo, pois, seu prazo, até a data de 02/10/2024, terceiro dia

conforme legislacao vigente.



Il — DO EFEITO SUSPENSIVO

Nos termos do artigo 168 da Lei n. 14.133/2021, c/c com o item 18.7 do
edital, a Recorrente requer a esta Autoridade Administrativa seja conferido ao presente
recurso o efeito suspensivo para o normal processamento deste Recurso visto que
restara demonstrado o equivoco praticado no que tange a REFORMULACAO A
DECISAO DO AGENTE DE CONTRATACAO, através da RECONSIDERACAO, assim

resolvendo pela classificagdo da proposta Recorrente.

Il - DAS RAZOES DO RECURSO

Aos vinte e seis dias do més de setembro do corrente ano, a recorrente
teve sua proposta desclassificada do Pregao Eletronico - SRP N° 001/2024 — Processo
n° 2510/2024, que visa a Contratacdo de empresa para a prestacdo de servi¢cos de
transporte terrestre dos alunos da Rede Municipal de ensino, para atender as
necessidades da Secretaria Municipal de Educacéo, sob a alegacdo de NAO apresentar
0 Anexo lll do edital, por Nao apresentar o seguro de vida obrigatério pela CCT
registrada sob o n® MTE: RJ002108/2023 e por Nao apresentar encargos sociais e
trabalhistas discriminados (diferente do modelo ofertado), ndo sendo possivel aferir os

percentuais e valores utilizados.

Oportuno ressaltar que em 06/09/2024, data essa que antecede a
abertura do certame, a recorrente solicita via e-mail o encaminhamento da planilha de
custos em formato Excel, para correta forma de preenchimento da planilha de custos,
indo de encontro com o almejado e apresentado pelo 6rgao licitante, conforme

mensagem transcrita (anexo |);
Bom dia

Solicito planilha de custos em formato excel com as férmulas, do edital de
pregéo eletrénico SRP N° 001/2024.

Em resposta, a recorrente foi orientada a proceder de maneira que achar

pertinente

Luiz Paulo, bom dia,

As planilhas se encontram disponiveis no corpo do instrumento

convocatorio.




As presentes sdo modelos disponibilizados pela Secretaria Municipal de
Educacdo, Ciéncia e Tecnologia, cabendo a CADA LICITANTE a

elaboracéo da sua, da maneira em achar pertinente.
Sendo o que tinha para 0 momento.

Atenciosamente,

A recorrente ao tomar conhecimento da desclassificagcdo de sua proposta,
de logo se manifestou junto ao agente de contratacdo com novo e-mail, conforme

demonstrado abaixo:
Prezados, boa tarde

Venho por meio deste, solicitar que desconsiderem a desclassificagdo da
empresa Ipiabas Transportes e Locadora de Veiculos Ltda referente a
planilha de composicdo de custos do pregdo eletrénico SRP n° 001/2024,
em virtude da resposta via email eletronico da ilustre Comisséo de Licitagdo

da Prefeitura do Municipio de Buzios.

Uma vez solicitada a referida planilha no formato excel juntamente com as
formulas, a comisséo autorizou a elaboragdo da planilha para cada licitante

de maneira que achar pertinente.

Foi elaborada uma planilha de composicdo de custos com caracteristicas
semelhantes, contendo o0s itens necessarios para comprovacdo da
exequibilidade da prestacdo do servico, porém a empresa foi
desclassificada pelo motivo de néo utilizar a planilha presente no edital.
Diante dos fatos, mais uma vez solicito a classificacdo da empresa Ipiabas
Transportes para prosseguimento no processo licitatério atendendo o

critério de economicidade.

O Agente da Contratacdo se manifestou em resposta, apontado os motivos
para a desclassificacdo da proposta elencando item por item conforme reproducao

textual abaixo:

Prezado(a), bom dia.

Vou repassar os motivos das desclassificacdes de item a item, para que

nao reste duvida.
Para o item 1:

"Motivo da desclassificagédo




A empresa NAO apresentou o Anexo Il do edital. Ndo apresentou o seguro
de vida obrigatério pela CCT registrada sob o n® MTE: RJ002108/2023.
N&o apresentou encargos sociais e trabalhistas discriminados (diferente do
modelo ofertado), ndo sendo possivel aferir os percentuais e valores

utilizados."
Para o item 2:
"Motivo da desclassificacédo

Proposta desclassificada em fun¢édo de omissdo ou insuficiéncia quanto a
demonstracdo de exequibilidade, conforme manifestacdo do corpo técnico
da Secretaria de Educacgdo, disponivel para consulta no sitio:
https://buzios.aexecutivo.com.br/arquivos_download.php?pg=
licitacao&id=1050&subid=4926"

Mediante ao apresentado, ndo conseguimos alcancar que o motivo da

desclassificagdo tenha sido a alteracdo de layout.

Assim sendo, me coloco a disposi¢éo para esclarecer eventuais dividas.

Atenciosamente,

No que tange a resposta encaminhada, faz-se necessario apontar que a
recorrente ndo apresentou proposta para o item 1 (Onibus de 44 lugares),
apresentando somente proposta para o item 2 (Micro-Onibus de 26 lugares). Nesse
sentido, mais uma vez retrato o apontado pelo Agente da Contratacdo no tocante ao

tem 2;
Para o item 2:
"Motivo da desclassificagédo

Proposta desclassificada em fungdo de omissdo ou insuficiéncia quanto a
demonstracdo de exequibilidade, conforme manifestacao do corpo técnico
da Secretaria de Educacdo, disponivel para consulta no sitio:
https://buzios.aexecutivo.com.br/arquivos_download.php?pg=
licitacao&id=1050&subid=4926"

Nesse modo, cabe destacar que a orientacao recebida para proceder da
maneira que achar pertinente na elaboracdo da planilha de custos, sendo a
orientacdo fornecida de forma inadequada e a subsequente desclassificacdo de nossa
proposta configuram litigancia de ma-fé, uma vez que houve uma indugcdo ao erro que

prejudicou nossa participacdo justa no processo licitatorio, acarretando na NAO


https://buzios.aexecutivo.com.br/arquivos_download.php?pg
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apresentacao dos encargos sociais e trabalhistas discriminados (diferente do_modelo

ofertado), sob a alegacao de ndo ser possivel aferir os percentuais e valores utilizados."

As presentes sao modelos disponibilizados pela Secretaria Municipal de
Educacao, Ciéncia e Tecnologia, cabendo a CADA LICITANTE a

elaboracao da sua, da maneira em achar pertinente.

No tocante ao Anexo Il do edital e o cddigo do seguro de vida obrigatério
pela CCT registrada sob o n°® MTE: RJ002108/2023 cabe ressaltar um mero erro

material, ao suprimir equivocadamente o cabecalho para inserir o timbre da empresa.

Porém, todavia, a proposta foi encaminhada conforme demonstrado no
anexo ll, sendo essa tdo somente para o cotacdo do item 2, sendo oportuno alvitar o
estabelecido na Simula n° 247 do TCU.

SUMULA Ne 247

E obrigatéria a admisséo da adjudicacéo por item e ndo por preco
global, nos editais das licitacbes para a contratacdo de obras,
servi¢os, compras e alienagdes, cujo objeto seja divisivel, desde que
ndo haja prejuizo para o conjunto ou complexo ou perda de economia
de escala, tendo em vista o objetivo de propiciar a ampla participacéo
de licitantes que, embora n&do dispondo de capacidade para a
execucdo, fornecimento ou aquisicdo da totalidade do objeto,
possam fazé-lo com relagéo a itens ou unidades autdbnomas, devendo

as exigéncias de habilitacdo adequar-se a essa divisibilidade.

IV — DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Em 06/09/2024, solicitamos via e-mail o encaminhamento da planilha de
custos em formato Excel, para correta forma de preenchimento da planilha de custos,
indo de encontro com o almejado e esbocado pelo setor demandante. Em resposta, a
recorrente foi orientada a proceder de maneira que achar pertinente, conforme

instrucdes recebidas conforme demonstrado no anexo I.
V — DA MA-FE NA ORIENTACAO RECEBIDA

Cabe destacar que a orientacdo recebida para proceder de maneira que
achar pertinente na elaboragéo da planilha de custos, assim néo utilizando as mesmas
formulas, e ndo tdo somente o layout como destacou em resposta o Sr. Caio Corréa

Canellas, conforme e-mail acostado no Anexo I, demonstra ma-fé por parte do agente



publico. Tal orientacdo induziu nossa empresa ao erro, resultando na desclassificacdo

injusta de nossa proposta.
VI — DA LITIGANCIA DE MA-FE

A recorrente acredita que a orientacdo fornecida de forma inadequada e a
subsequente desclassificacdo de nossa proposta configuram litigancia de ma-fé, uma
vez que houve uma inducdo ao erro que prejudicou nossa participacdo justa no

processo licitatério
VIl - DA LEI DE LICITACOES

A decisdo de desclassificacdo de nossa proposta contraria 0s principios
estabelecidos pela Lei n° 14.133, de 1° de abril de 2021, que regula as licitacdes e
contratos administrativos no Brasil. A referida lei visa garantir a isonomia, a selecao da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a promocdo do desenvolvimento

nacional sustentavel, principios que foram desrespeitados no presente caso.
VIl — DA DISCRICIONARIEDEDE DO AGENTE DE CONTRATACAO

O AGENTE DE CONTRATACAO é um agente publico diferenciado. Sua
atuacao convive com a comunicac¢ao entre a realidade publica, com suas prerrogativas e
normas de controle, e a realidade privada do Mercado, com suas nuances préprias de
competicdo e de regulacdo mercadoldgica. Essa convivéncia impde diversos desafios,
mas também permite uma expertise e oxigenacdo de ideias, incomuns ao servico

publico em geral.

Conforme admitido pelo Decreto federal 2132/2023, o AGENTE DE
CONTRATACAO deve exercer a sua prerrogativa administrativa de
sanear erros ou falhas que ndo alterem a substancia das propostas,

prestigiando principios que conformam a atividade administrativa.

O Decreto federal n® 2.132/2023 expressamente admite que o AGENTE
DE CONTRATACAO exerca a prerrogativa administrativa de sanar erros ou falhas que
nao alterem a substancia das propostas, dos documentos e sua validade juridica.
Nestes casos, deve apresentar despacho fundamentado, registrado em ata e acessivel

a todos, que informe e justifique a medida saneadora.

Por consequente, o Edital corrobora com o Decreto Federal n® 2.132/2023,
no subitem 15.10, abaixo transcrito:



15.10 - O AGENTE DE CONTRATACAO podera, no julgamento das
propostas, sanar erros ou falhas que néo alterem a sua substancia e
sua validade juridica, atribuindo-lhes eficacia para fins de

classificagéo, observado o disposto no art. 55 da Lei n® 9.784/99.

IX — DA INEXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA

A recorrente teve sua proposta considerada inexequivel por ndo apontar o
custo de monitoramento de forma individualizada. No entanto, ressaltamos que o custo
de monitoramento esta devidamente inserido no custo global da proposta, conforme
orientacdo recebida. A inclusdo ou exclusdo deste item de forma individualizada néo

altera o valor global da oferta.

A inexequibilidade de proposta vem sendo muito discutida nos ultimos
meses, principalmente com relacdo a objetos de contratacdo de obras e servigcos de
engenharia. 1sso porque a Nova Lei de Licitacdes n°® 14.133/2021 traz em seu Art. 59, 8

4° que:

“no caso de obras e servigos de engenharia, serao consideradas
inexequiveis as propostas cujos valores forem inferiores a 75%

(setenta e cinco por cento) do valor orgado pela Administragéao”

A citacdo da lei conforme supracitado até poderia ser taxativa e
considerada de forma literal, ou seja, ja desclassificar sumariamente os licitantes que
ultrapassassem tal percentual em uma licitacdo, entendendo como presuncao absoluta
de inexequibilidade. Entretanto, inicio de marco/abril de 2024 foi publicado o informativo
de Enunciados Aprovados pelo INCP (Instituto Nacional da Contratacao Publica), e o
ENUNCIADO 11 trouxe outro entendimento:

“0 art. 59, § 4° da Lei n° 14.133/2021, contempla presunc¢ao relativa
de inexequibilidade as propostas de obras e servi¢cos de engenharia,
situacdo em que a Administracdo devera realizar as diligéncias
previstas no inciso IV e no § 2°, ambos daquele artigo. (Aprovado por

unanimidade):

Assim também vem entendendo o Tribunal de Contas da Unido-TCU,
através do Acordao n° 465/2024 — Plenario que estabeleceu por conceder sim a
possibilidade de demonstracdo de preco exequivel através de diligéncia. Ou seja, com o
passar do tempo ja serd pacificado que o licitante deve comprovar o prego ofertado



através de diligéncia, entendendo-se como presuncao relativa de inexequibilidade de

proposta.

SO para constar que a Nova Lei de Licitagdes n® 14.133/2021 né&o fixou
expressamente parametros de inexequibilidade de precos para bens e servicos em
geral. Porém, a IN n® 73/2022 (que atende a Administracdo Publica Federal) fixou tal

parametro:

Art. 34. No caso de bens e servicos em geral, é indicio de
inexequibilidade das propostas valores inferiores a 50% (cinquenta

por cento) do valor orcado pela Administragéo.

Paragrafo Unico. A inexequibilidade, na hipGtese de que trata o caput,
sO sera considerada ap6s diligéncia do agente de contratacdo ou da

comissdo de contratacdo, quando o substituir, que comprove:
| —que o custo do licitante ultrapassa o valor da proposta; e

Il — inexistirem custos de oportunidade capazes de justificar o vulto
da oferta.

De todo modo, vale ressaltar o acorddao 465/2024, que teceu
consideracdes relevantes e destacou a necessidade de uma interpretacdo sistematica
dos 88 2° e 4° do art. 59, de modo a garantir aos licitantes a oportunidade de
demonstrar a exequibilidade de suas propostas. Segundo a deciséo:

“(...) eventual valor muito inferior ao que foi previsto pela
Administracdo no orgamento-base da licitagdo ndo €, por si so0,
indicador absoluto de inexequibilidade da proposta, haja vista, por
exemplo, a possibilidade de que referido valor or¢cado contenha
equivocos ou a licitante consiga demonstrar sua capacidade de

executar o objeto no valor por ela proposto”.

X — MERO ERRO FORMAL NA PROPOSTA DE PRECOS NAO PODE
SERVIR DE ARGUMENTO PARA DESCLASSIFICACAO DE EMPRESA EM SEDE DE
LICITACAO.

O principal objetivo de um procedimento licitatério, como se sabe, é suprir
demandas de servigos e bens no preco mais vantajoso possivel, atendendo-se, desta
forma, o principio do interesse publico.



O afastamento de uma contratacdo mais vantajosa pelo simples fato de
existir um erro formal, no caso acima, ao suprir o cabecalho e o cédigo, constitui uma
verdadeira violacdo a ordem juridica, em especial aos principios da competitividade, da
economicidade e da razoabilidade e proporcionalidade, bem como da eficiéncia,
afastando-se uma contratacdo mais vantajosa e onerando os cofres publicos sem

qualquer necessidade.

Nota-se que eventuais erros de natureza formal no preenchimento da
proposta ndo devem implicar na exclusdo automatica do licitante do certame. Muito pelo
contrario, uma vez verificado o equivoco na proposta da licitante, deve o 6érgao licitante
conceder prazo para a regularizacéo do erro, possibilitando, assim, o ajuste da proposta

apresentada.

Temos, assim, que um simples erro formal, passivel de correcéo, por

parte da licitante ndo pode ser motivo suficiente de desclassificacéo.

O Tribunal de Contas da Unido possui diversos Enunciados neste sentido:

No curso de procedimentos licitatérios, a Administragdo Puablica deve
pautar-se pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a
adocao de formas simples e suficientes para propiciar adequado grau
de certeza, seguranca e respeito aos direitos dos administrados,
promovendo, assim, a prevaléncia do conteddo sobre o formalismo
extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais a protecao das
prerrogativas dos administrados. (TCU no acérdao 357/2015-Plenério)

Licitagdo. Julgamento. Erros materiais. E possivel o aproveitamento
de propostas com erros materiais sanaveis, que nao prejudicam o
teor das ofertas, uma vez que isso ndo se mostra danoso ao
interesse publico ou aos principios da isonomia e da razoabilidade.
(Aco6rdao 187/2014 Plenério - Representacdo, Relator Ministro Valmir

Campelo)

N&o restando configurada a lesdo a obtencdo da melhor proposta,
ndo se configura a nulidade do ato. Erro no preenchimento da
planilha de formacdo de preco do licitante ndo constitui motivo
suficiente para a desclassificacdo da proposta, quando a planilha
puder ser ajustada sem a necessidade de majoracdo do preco
ofertado. (Acordao 1811/2014-Plenario)




Qual seria o prejuizo para a Administracdo em admitir que a licitante
que cotou o menor valor global ajustasse 0s prec¢os unitarios de insumos indicados em
sua planilha de pregos que porventura ndo atendessem aos critérios de admissibilidade

fixados no edital, sem a possibilidade de majoracéo do preco total ofertado.
Xl — DO PEDIDO

Por todo o exposto, é o presente para requerer a Vossa Senhoria que seja
recebido o presente Recurso no seu EFEITO SUPENSIVO e ao final acolhido

integralmente para que:

a) Seja REFORMADA a decisdo debatida com o fim de manter a
Classificacdo da Proposta da recorrente, uma vez que seguimos as orientacoes
fornecidas e que a forma de apresentacdo do custo de monitoramento néo altera o valor

global da proposta.
Xl - DOS DOCUMENTOS ANEXOS
Anexo | — copia dos e-mails, com as solicitacdes e as resposta recebida;

Anexo Il — proposta de precos encaminhada (anexo Il do edital)

Termos em que,
Pede Deferimento.

Vassouras, 01 de outubro de 2024.

Documento assinado digitalmente

b LUIZ PAULO CUNHA SEABRA
g ! Data: 02/10/2024 19:15:32-0300

Verifique em https://validar.iti.gov.br

Ipiabas Transportes E Locadora De Veiculos Ltda

Luiz Paulo Cunha Seabra



Gmail - Planilha de Custos https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=7551ac6ddf&view=pt&search=al...

M Gma|l JUNINHO SEABRA LUIZ PAULO CUNHA SEABRA <ipiabastransportes@gmail.com>

Planilha de Custos
4 mensagens

Luiz Paulo Cunha Seabra <ipiabastransportes@gmail.com> 6 de setembro de 2024 as 11:27
Para: licitacao@buzios.rj.gov.br

Bom dia
Solicito planilha de custos em formato excel com as formulas, do edital de pregéo eletrénico SRP N° 001/2024.

--Att. Confirmar Recebimento

Att.

Luiz Paulo Cunha Seabra

Sécio Administrador

Ipiabas Transportes Locadora de Veiculos LTDA-ME.
R. Raquel da Silva Freitas N° 85

Ipiabas - Barra do Pirai - RJ

Licitagao <licitacao@buzios.rj.gov.br> 6 de setembro de 2024 as 11:34
Para: Luiz Paulo Cunha Seabra <ipiabastransportes@gmail.com>

Luiz Paulo, bom dia,

As planilhas se encontram disponiveis no corpo do instrumento convocatorio.

As presentes sdo modelos disponibilizados pela Secretaria Municipal de Educacao, Ciéncia e
Tecnologia, cabendo a CADA LICITANTE a elaboragao da sua, da maneira em achar
pertinente.

Sendo o que tinha para 0 momento.

Atenciosamente,

Secretaria de Governanca € Compliance
Caio Corréa Canellas
Secretario de Governanca e Compliance
calocanellas@buzios.rj.gov.br

‘As informacdes contidas neste e-mall e quaisquer oanexos incluidos sdo estritamente
confidenciats e destinam-se apenas ao destinatario especificado. Se vocé recebeu este e-mail por
engano, faver notificar o remetente imediatamente e nae divulgar, salvar ou fozer copias deste

e-mail, incluinde os anexos."

Luiz Paulo Cunha Seabra <ipiabastransportes@gmail.com> 26 de setembro de 2024 as 14:57
Para: Licitacao <licitacao@buzios.rj.gov.br>

Prezados, boa tarde

Venho por meio deste, solicitar que desconsiderem a desclassificagao da empresa Ipiabas Transportes e Locadora
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Gmail - Planilha de Custos https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=7551ac6ddf&view=pt&search=al...

de Veiculos Ltda referente a planilha de composigao de custos do pregéao eletrénico SRP n° 001/2024, em virtude da
resposta via email eletrénico da ilustre Comissao de Licitagao da Prefeitura do Municipio de Buzios.

Uma vez solicitada a referida planilha no formato excel juntamente com as formulas, a comiss&o autorizou a
elaboragao da planilha para cada licitante de maneira que achar pertinente.

Foi elaborada uma planilha de composigcao de custos com caracteristicas semelhantes, contendo os itens
necessarios para comprovagao da exequibilidade da prestagado do servigo, porém

a empresa foi desclassificada pelo motivo de nao utilizar a planilha presente no edital. Diante dos fatos, mais uma
vez solicito a classificagdo da empresa Ipiabas Transportes para prosseguimento no processo licitatério atendendo o
critério de economicidade.

[Texto das mensagens anteriores oculto]

[Texto das mensagens anteriores oculto]

licitacao@buzios.rj.gov.br <licitacao@buzios.rj.gov.br> 27 de setembro de 2024 as 11:40
Para: Luiz Paulo Cunha Seabra <ipiabastransportes@gmail.com>

Prezado(a), bom dia.
Vou repassar os motivos das desclassificagdes de item a item, para que nao reste duvida.

Para o item 1:

"Motivo da desclassificagcao

A empresa NAO apresentou o Anexo Il do edital. Ndo apresentou o seguro de vida obrigatdrio
pela CCT registrada sob o n® MTE: RJ002108/2023. Nao apresentou encargos sociais e
trabalhistas discriminados (diferente do modelo ofertado), ndo sendo possivel aferir os
percentuais e valores utilizados."

Para o item 2:

"Motivo da desclassificagao

Proposta desclassificada em funcdo de omissao ou insuficiéncia quanto a demonstracao de
exequibilidade, conforme manifestacdo do corpo técnico da Secretaria de Educacao, disponivel
para consulta no sitio: https://buzios.aexecutivo.com.br/arquivos_download.php?pg=
licitacao&id=1050&subid=4926"

Mediante ao apresentado, ndo conseguimos alcangar que o motivo da desclassificagdo tenha
sido a alteracao de layout.

Assim sendo, me coloco a disposi¢cao para esclarecer eventuais duvidas.

Atenciosamente,

” QA e P = -~ TREge
/ prfrey Secretaria de Governanca e Compliance
’ p ‘) BUZIUS Caio Corréa Canellas

" - Secretario de Governanca e Compliance
ot PREFEITURA calocanellas@buzios.rj.gov.br

‘As informacdes contidas neste e-maill e quaisquer onexos incluidos sdo estritamente
confidenci n-se apenas ao destinatario especificado. Se vocé recebeu este e-mail por
engano, faver notificar o remetente imediatamente e nde divulgar, salvar ou fazer copias deste
e-mail, (ncluinde os anexos.”
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CNPJ: 19.171.673/0001-32 EMAIL: ipiabastransportes@gmail.com

Rua Raquel da Silva Freitas, 85 - Ipiabas - Barra do Pirai - RJ - CEP: 27.170.000

tel: (24) 992752444

PROPOSTA DE PRECOS

PREGAO ELETRONICO - SRP N° 001/2024

OBJETO: Contratacao de empresa para a prestacao de servicos de transporte terrestre dos alunos
daRede Municipal de ensino, para atender as necessidades da Secretaria Municipal de Educacéao

A firma abaixo se propde a executar o0 objeto deste edital, conforme discriminado no TERMO DE
REFERENCIA — ANEXO |, pelos precos e condicdes assinalados na presente, obedecendo

rigorosamente asdisposi¢des da legislacdo competente.

Proponente: IPIABAS TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA ME

Endereco: RUA: RAQUEL DA SILVA FREITAS — N° 85 - IPIABAS Cidade: Barra do Pirai

Estado: RJ

ipiabastransportes@gmail.com

CNPJ: 19.171.673/0001-32

Telefone: (24) 99275-2444

Email:

Item

Descricdo

Und

Qte

Valor Unitario

treinado.

Proposto Valor total
Micro-Onibus de 26 lugares, conformedescricdo do Termo de
Referéncia, incluindocombustivel, equipado com ar-condicionado
2 e rampa de acessibilidade, com motorista habilitado e monitor Diaria 2400 R$ 1.586,00 R$ 3.806.400,00

VALOR GLOBAL:

R$ 3.806.400,00

O preco total ofertado € R$ 3.806.400,00 (Trés milhdes, oitocentos e seis mil e quatrocentos reais).

O preco ofertado inclui todos os custos de méo de obra, taxas, impostos, seguros, encargos sociais,

administracédo, trabalhistas, previdenciarios, contribuicdes parafiscais e outros que venham a incidir

sobreo objeto do Edital de n° PREGAO ELETRONICO - SRP N° 001/2024

O prazo de validade desta proposta comercial € de 90 (noventa DIAS) dias, contados da data de sua
entrega a administragédo, observado o disposto no caput e paragrafo tnico do art. 110 da Lei Federal
n° 8.666/93.

Seguem com a presente proposta: na forma do item 15.5.1 0s seguintes anexos:
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CNPJ: 19.171.673/0001-32 EMAIL: ipiabastransportes@gmail.com
Rua Raquel da Silva Freitas, 85 - Ipiabas - Barra do Pirai - RJ - CEP: 27.170.000

tel: (24) 992752444

Anexo ll1.1l - Planilha de Composicdo de Custos — Item 2 — Micro-Onibus 26 Lugares

Banco: Bradesco (237) — Agéncia:0555 — CC:8219-8

Barra do Pirai-RJ, 08 de setembro de 2024.

Documento assinado digitalmente

b LUIZ PAULO CUNHA SEABRA
g ol Data: 08/09/2024 11:55:03-0300

Verifique em https://validar.iti.gov.br

LUIZ PAULO CUNHA SEABRA
REPRESENTANTE LEGAL
CPF: 139.785.597-57
RG: 256549197 DETRAN-RJ



PLANILHA DE COMPOSICAO DE CUSTOS P/LOCACAO DE UTILITARIOS PARA TRANSPORTE

Data de apresentacdo da proposta (dia/més/ano) 05/09/2024
Municipio/UF Macaé - RJ pregao eletréonico 90009/2024 item:2
Veiculo Ano Capacidade Minima Valor Médio

Tipo 6nibus 213 26 R$ 120.000,00

N° de dias letivos por ano 205

N° Meses com Transportes 10

Média Dias Letivos/Més 20

Estrada sem pavimentacio -

Estrada com pavimentacio 220

Percurso Diario - Km 220

Quantidade km més 4.400

| |
| - MAO DE OBRA

.1 - Salario MotoristatEncargos % Valor Mensal Valor Anual
Salario mensal 100,00 5.036,56 | R$ 50.365,60
Encargos Sociais e Trabalhistas Maximo 69,75% 68,00%| R$ 3.424.86 | R$ 34.248,61
horas extras (salario / 220 = + 50%) R$ - R$ -
Total I | R$ 8.461.42 | R$ 84.614.21 |
1.2 - Salario Monitor+Encargos % Valor Mensal  Valor Anual
Salario mensal 100,00 2.824,00 | R$ 28.240,00
Encargos Sociais e Trabalhistas Maximo 69,75% 68,00%| R$ 1.920.32 | R$ 19.203,20
horas extras (salario / 220 = + 50%) R$ - R$ -




[Total | | R$ 474432 | R$ 47.443,20

"Obs: O item acima corresponde a dois motoristas e dois monitores devido a carga horaria da diaria estabelecida pelo municipio.
A legislagao permite uma carga horaria de 8 horas diaria com até duas horas extras. A diaria estabelecida pelo municipio requer de
aproximadamente 18 horas.

1.3 - Beneficios - Vale Refeigdo
Quantidade Mensal (1.1 + 1.2) |
Valor Unitario
Participacdo do Funcionario R$ 20,00

Valor Mensal | Valor Anual
Total R$ - R$ -

1.4 - Beneficios - Vale Transporte
Quantidade Mensal (1.1 +1.2) 160,00 |
Valor Unitario R$ 5,00
Participacdo dos Funcionarios % 6%

Valor Mensal | Valor Anual
Total R$ 752,00 | R$ _ 7.520,00

1.5 - Beneficios - Assisténcia Médica
Quantidade de beneficiarios 4
Valor Unitario R$ 95,00
Participacdo dos Funcionarios

Valor Mensal [ Valor Anual
Total R$ 380,00 | R$  3.800,00

1.6 - Beneficios - Cesta Basica

Quantidade de beneficiarios 4
Valor Unitario R$ 500,00 R$ 400,00
Participacdo do Funcionario 20%

Valor Mensal | Valor Anual |




| Total

| R$ 1.600,00 | R$ 16.000,00 |

Valor da cesta basica ja descontando os 20% da participagdo do funcionario

l. 7 - Beneficios - Seguro de Vida

Quantidade de beneficiarios

Valor Unitario

R$ 300,00

Participacao do Funcionario

Valor Mensal | Valor Anual
Total R$ - R$ -
1.8 - Beneficios - Uniformes e EPls

Valor (R$) Vida Util (més) Quant Custo/més

Calca/blusa (2 p/ano) R$ 105,00 6 16 | R$ 140,00
Camisa (2 p/ano) R$ 55,00 6 16 | R$ 146,67
Sapato (1 p/ano) R$ 115,00 12 4 | R$ 38,33
Meia (3 p/ano) 4 - | R$ -
Japona (1 p/ 2 anos) R$ 135,00 24 8 | R$ 45,00
Cinto (1 p/ 2 anos) 24 - | R$ -
Cracha de Identificacdo (1 p/ano) R$ 25,00 12 4 | R$ 8,33

Valor Mensal | Valor Anual
Total 378,33 | R$ _ 3.783,33

* quantidade ja considerando motorista e monitor.

| - Mao de Obra Consolidada

Valor Mensal | Valor Anual
I.1 - Salario Motorista+Encargos R$ 8.461,42 | R$ 84.614,21
|.2 - Salario Monitor+Encargos R$ 4.74432 | R$ 47.443,20
1.3 - Beneficios - Vale Refeicdo R$ - R$ -
1.4 - Beneficios - Vale Transporte R$ 752,00 | R$ 7.520,00
1.5 - Beneficios - Assisténcia Médica R$ 380,00 | R$ 3.800,00
1.6 - Beneficios - Cesta Basica R$ 1.600,00 | R$ 16.000,00
l. 7 - Beneficios - Seguro de Vida R$ - R$ -
1.8 - Beneficios - Uniformes e EPIs R$ 378,33 | R$ 3.783,33
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| TOTAL DE MAO DE OBRA

R$ 16.316,07 | R$ 163.160,74 |

Il - VEiCUL O

1. 1 - Depreciagao Valor Atual do Veiculo Valor residual Meses Valor Anual
R$ 120.000,00 20.013,35 60
Valor Mensal
Total 1.666,44 16.664.44
* valor atual do veiculo = valor médio mercado, conforme o ano e quantidade de lugares.
1.2 - Doc. (IPVA, DPVAT.etc) Valor % Valor Mensal Valor Anual
IPVA 2% 2.400,00 100,00% R$ 200,00 | R$  2.668,65
DPVAT+TAXAS 100,00% R$ - R$ -
TAXA DE LICENCIAMENTO GRT 268,65 100,00% R$ 22,39 | R$ 223,88
OUTROS 100,00% R$ - R$ -
Total 222,39 | R$ 2.892,53
* Percentuais informados no site do Detran RJ
1.3 -Consumo Combustivel
Valor Combustivel/Litro (a) R$ 5,600
Média de Consumo* (b) 5,00
Valor do combustivel / km (c=a/b) R$ 1,12
Valor do combustivel / km km mes percorrido Valor Mensal Valor Anual

Consumo Combustivel

1,1200

| 4.400,00 |

4.928.00

| R$ 49.280,00

* Maximo de Consumo - 2,66 km/It (6nibus) ; 4,70 km/It (microbnibus) e 9 km/It (Van)

1.4 - Seguro Valor % Valor Mensal Valor Anual
3.600,00 100,00% R$ 300,00 | R$ _ 3.000,00
Total R$ 300,00 | R$ 3.000,00
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1.5 - Manutencao (Pecgas) Valor do Veiculo fator de utilizacdo | Valor Mensal Valor Anual
Pecas R$ 120.000,00 1%/10.000km R$ 528,00 | R$  5.280,00
Total R$ 528,00 | R$ 5.280,00
* Fator maximo de utilizagcao 1% do valor do veiculo a cada 10.000 rodados

1.6 - Manutencao (Pessoal) Valor da Equipe fator de utilizacdo | Valor Mensal Valor Anual
Equipe de Manutencéo R$ 3.200,00 23%/12.000km R$ 32384 | R$ 3.238,40
Total R$ 32384 | R$ 3.23840
Fator maximo de utilizagdo 23% da mao de obra/més a cada 10.000 km rodados

1.7 - Pneu Valor dos Pneus fator de utilizacdo | Valor Mensal Valor Anual
Pneus Radial 185/R/14 15.600,00 110.000 | R$ 624,00 | R$  6.240,00
Total R$ 624,00 | R$  6.240,00

Fator maximo de utilizagao - 160.000km (6nibus) / 110.000 km (microénibus) / 105.000 km (Van) - Rodagem + 2

recapagens

Valor dos Pneus - Somar o custo dos pneus novos + 2 recapagens para os pnheus

1.8 - Oleos Valor fator de utilizacao | Valor Mensal Valor Anual

Oleo para motor 15W40 (litro) R$ 36,00 5280 | R$ 190,08 [ R$ 1.900,80
Oleo para cambio (litro) R$ 30,00 0,616 | R$ 18,48 | R$ 184,80
Oleo para diferencial (litro) R$ 45,00 0,616 | R$ 27,72 | R$ 277,20
Oleo para freio 500 ml R$ 25,00 0,088 | R$ 2,20 | R$ 22,00
Graxa (kg) R$ 372,65 0,132 | R$ 49,19 | R$ 491,90
Total R$ 287,67 | R$ 2.876,70
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Fator de utilizacao ja considerando a kilometragem percorrida

Motor cambio diferencial* freio graxa
onibus 11,880 2,112 1,936 0,088 0,264
microdnibus 5,280 0,616 0,616 0,088 0,132
Van 3,989 0,323 0,293 0,088
1.9 - Lavagem Valor da lavagem fator de utilizagdo | Valor Mensal | Valor Anual
Lavagem R$ 150,00 1/2.000km R$ 330,00 | R$  3.300,00
Total R$ 330,00 | R$ _ 3.300,00
Fator de utilizacdo (minimo 2 vezes ao més)
Il - Veiculos Valor Mensal | Valor Anual
Il. 1 - Depreciacao R$ 1.666,44 | R$ 16.664,44
1.2 - Doc. (IPVA, DPVAT.etc) R$ 222,39 | R$ 2.223,88
11.3 -Consumo Combustivel R$ 4.928,00 | R$ 49.280,00
1.4 - Seguro R$ 300,00 | R$  3.000,00
1.5 - Manutencio (Pecas) R$ 528,00 | R$ 5.280,00
11.6 - Manutencao (Pessoal) R$ 32384 | R$ 3.238,40
1.7 - Pneu R$ 624,00 | R$  6.240,00
1.8 - Oleos R$ 287,67 | R$  2.876,70
1.9 - Lavagem R$ 330,00 [ R$ 3.300,00
TOTAL COM VEICULO R$ 9.210,34 | R$ 92.103,41

11l - BDI

1.1 -BDI
ADMINISTRACAO CENTRAL (MAXIMO 5,31%) 4,10%
SEGUROS (MAXIMO 0,50%) 0,44%
LUCRO (MAXIMO 18,00%) 8,05%
PIS (L. REAL 1,65% / L. PRESUMIDO 0,65%)
COFINS (L. REAL 7,60% / L.PRESUMIDO 3,00%)
ISS (5%) 4,90%
SIMPLES NACIONAL (6% A 15,82%) 9,10% Fator do BDI BDI %
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[PERCENTUAL | 0,2659 |

1,24263 |

24,26% |

* Utilizar o campo PIS, COFINS e ISS se a empresa for tributante do Lucro Real ou Presumido

* Utilizar o campo Simples Nacional se for optante deste Regime de Tributagdo, de acordo com o faturamento

CONSOLIDAGAO

CUSTOS Valor Mensal unit Valor Anual
| - MAQ DE OBRA R$ 16.316,07 | R$ 163.160,74
Il - VEICULOS R$ 9.210,34 | R$ 92.103,41
Ill - BDI R$ 6.193,59 | R$ 61.935,87
TOTAL R$ 31.720,00 | R$ 317.200,03
QUILOMETRAGEM MENSAL 4.400
CUSTO P/KM R$ 7,2091

unitario total 10 veiculos
CUSTO TOTAL POR DIARIA R$ 1.586,0000 | R$ 15.860,00(
VALOR MENSAL 10 VEICULOS R$ 317.200,0¢
VALOR TOLTAL PARA O PERIODO DO CONTRATO 12 MESES

R$ 3.806.400,00

05/09/2024

Ipiabas Transportes e Locadora de Veiculos LTDA
CNPJ: 19.171.673/0001-32

Documento assinado digitalmente
b LUIZ PAULO CUNHA SEABRA
g ol Data: 08/09/2024 11:23:35-0300

Verifique em https://validar.iti.gov.br

Luiz Paulo Cunha Seabra
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